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Введение: современный российский конституционализм обладает спецификой, 
обусловленной отечественной историей, философией, правом, в которых трансфор-
мировались европейские и восточные традиции, создавая на протяжении многих веков 
суверенную российскую государственность. Исследование ее современной модели ак-
туализировано процессом принятия конституционных поправок, сформировавших но-
вые институты и придавших иное звучание ранее существовавшим. Это предопреде-
ляет интерес к исследованию правовых основ отечественного конституционализма, 
контекстно связанного с философскими концептуальными идеями осмысления права 
как значимой ценности. Цель: формирование нового элемента парадигмы конститу-
ционно значимых ценностей – системы «сакральное/профанное». Задачи: изучение 
формирования сакральных ценностей и отражения их в конституционных документах 
и юридической науке. Методы: историко-правовой и формально-юридический.  
Результаты: обоснование значения усилий по укреплению сакральных ценностей для 
упрочения российской государственности. Выводы: проекция социумной системы «са-
кральное/профанное» в право пока не изучалась. Вместе с тем такое исследование ак-
туально в рамках концептов, определяющих взаимодействие личности, общества и 
власти. 
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Introduction: modern Russian constitutionalism has its own specific nature that is deter-
mined by Russian history, philosophy, law, within which European and Eastern traditions were 
transforming, while gradually, over many centuries, creating sovereign Russian statehood. The 
study of its modern model becomes a focus of research attention due to the adoption of constitu-
tional amendments that formed new institutions and gave a somewhat different meaning to the 
previously existing ones. This predetermines the interest in the study of the legal foundations of 
the model of Russian constitutionalism, contextually related to the philosophical conceptual 
ideas of understanding law as a significant value. Purpose: to form a new element of the para-
digm of constitutionally significant values – the ‘sacred/profane’ system. The main objective is 
to study the formation of sacred values and their reflection in constitutional documents and le-
gal science. Methods: historical-legal and formal-legal methods were used in the course of re-
search. Results: the importance of efforts to reinforce sacred values for the strengthening of 
Russian statehood was substantiated. Conclusions: the projection of the social system ‘sa-
cred/profane’ into law has not been studied so far. Such a study is relevant within the frame-
work of concepts that determine the interaction of the individual, society, and government. 
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Введение 

Теоретическое осмысление основ форми-
рования современной модели российского кон-
ституционализма актуализировано принятием в 
2020 г. конституционных поправок. Они, отра-
жая реалии социальной жизни, обозначили но-
вый импульс для дискуссий, позволяющих пе-
реосмыслить правовую природу элементов сис-
темы отечественной конституционной модели. 
Появление институтов, ранее не существовав-
ших в российском конституционно-правовом 
пространстве, также предполагает необходи-
мость научных исследований в этом направле-
нии. Среди этих (новых) институтов – публич-
ная власть, ранее не легитимированная в отече-
ственном праве. Здесь много вопросов, которые 
нуждаются в доктринальном обосновании. 
В частности, вопрос обеспечения единства пуб-
личной власти, включающей органы государст-
венной власти и органы местного самоуправле-
ния. Исходя из того, что органы местного само-
управления, в соответствии с положениями ста-

тьи 12 действующей российской Конституции, 
самостоятельны и не входят в систему органов 
государственной власти, в рамках обеспечения 
реализации положений поправок 2020 года к 
Конституции предполагается создание модели, 
объединяющей два уровня власти.  

Появившаяся конституционная ценность – 
российская идентичность уже породила дис-
курс в правовой науке. Кроме того, интересна с 
теоретической точки зрения проблема включе-
ния в законотворческий процесс института 
предварительного конституционного нормо-
контроля. Можно напомнить, что Конституци-
онный Суд РФ в течение почти тридцати лет 
воздерживался от таких полномочий, приводя в 
качестве аргумента одно из классических ла-
тинских изречений – «nemo debet esse judex in 
propria causa sua», предопределяющих, что ни-
кто не должен быть судьей в своем собствен-
ном деле. 

Эти и многие другие новеллы, появившие-
ся в Конституции, обусловливают необходи-
мость новых исследований основ отечественно-
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го конституционализма. В этой статье пред-
принята попытка осмысления конституционно-
правовых институтов сквозь призму новой ре-
альности. Это позволит создать новые модели, 
увидеть иные грани, интуитивно предположить 
существование ранее неочевидных связей меж-
ду явлениями, создающими отечественное кон-
ституционно-правовое пространство, сохраняя 
при этом российскую конституционную иден-
тичность. 

Исследование хотелось бы начать с тези-
са, что вопреки укоренившемуся представле-
нию, предполагающему нетрадиционность 
конституционализма для России, идеи консти-
туционного закрепления основ государствен-
ного устройства имеют в нашей стране много-
вековую историю. Можно напомнить и кон-
ституционные проекты второй половины 
XVIII века графа Н. И. Панина, Д. И. Фонви-
зина и др. Модели XIX века декабристов П. И. 
Пестеля и Н. М. Муравьева, князя П. В. Дол-
горукова, М. М. Сперанского, сенатора Н. Н. 
Новосильцева [16; 37; 43], как образцы право-
вой мысли, во многом превосходят по глубине 
аргументации западные. Нельзя обойти вни-
манием предлагаемые в начале XX века про-
екты либералов и представителей революци-
онного движения, обосновывавших разные 
подходы к формированию конституционного 
устройства Российской империи, от эволюци-
онного перехода к конституционной монар-
хии, до уничтожения существующей государ-
ственности и провозглашения нового государ-
ства, которое было создано и существовало на 
протяжении почти всего ХХ века [7]. После 
принятия в 1918 году Конституции РСФСР на 
протяжении всего периода существования со-
ветского государства создаются проекты, а 
затем принимаются конституции, каждая из 
которых исследовалась в различных ракурсах, 
предполагающих разные оценки их идеологи-
ческого содержания, теоретической и практи-
ческой значимости, влияния на общество. 
Конституция РФ, принятая в декабре 1993 го-
да, вобрала в себя много идей, которые позво-
ляют говорить о ней как о документе, опреде-
ляющем Российскую Федерацию как правовое 
демократическое государство. Вместе с тем 
продолжается процесс трансформации Кон-
ституции. Несмотря на мнение, что она «отве-
чает современным запросам общества и госу-

дарства и далеко еще не исчерпала свой по-
тенциал» [4], внесение изменений и поправок 
в Конституцию РФ – перманентный процесс, 
который не оценивается исследователями как 
нечто неординарное.  

Однако эволюция конституционной мат-
рицы активирует научные дискуссии, обсужде-
ния, появляются диссертационные исследова-
ния, позволяющие по-новому взглянуть на эле-
менты конституционно-правового пространст-
ва. На прошедшей осенью 2022 года конферен-
ции в Институте государства и права Россий-
ской академии наук, посвященной гарантиям 
реализации прав человека, одним из участников 
для обсуждения был предложен интересный 
тезис, а именно: необходимо дифференциро-
вать усилия по защите прав и свобод человека в 
зависимости от их категории. Идея, конечно 
же, не новая, давно принято делить права чело-
века на политические, социальные, экономиче-
ские или отчуждаемые и неотчуждаемые, спе-
циалисты здесь напомнят о правах разных 
уровней и проч. Идея заключалась в том, что 
все человеческие потребности, с высокой долей 
условности, предлагалось разделить на са-
кральные и профанные. Дальнейшая логика 
рассуждений сводилась к тому, что есть опре-
деленный смысл в том, чтобы попробовать раз-
делить гарантии обеспечения профанных и са-
кральных прав. Действительно, реализация та-
ких гарантий, как право на жилище, питьевую 
воду, возможность регулярно питаться и т. п., 
предполагает сосредоточение усилий в опреде-
ленном формате. В этой части прав и внутрен-
нее право разных государств, и международные 
договоры действуют консолидированно и за-
частую успешно. Что же касается сакральных 
прав, то здесь все более прозаично. Удовлетво-
рение духовных потребностей человека – зада-
ча со многими неизвестными. Уровень регули-
рования гарантий их обеспечения неочевиден. 
Вспоминая всем известную пирамиду Маслоу, 
можно проиллюстрировать эту задачу, устано-
вив некий водораздел в одном из горизонтов 
этой пирамиды. Далее можно предположить: 
чем выше эта граница, тем более удовлетворе-
ны потребности гражданина (или подданного) в 
том или ином государстве. Следовательно, во-
прос об удовлетворении сакральных потребно-
стей жителей страны – это то, что должна обес-
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печивать публичная власть на любом уровне. 
Во всяком случае, об этом надо размышлять, 
наполнять теоретическими исследованиями 
существующие пробелы, переходить на уро-
вень нормативного регулирования. 

Если рассуждать в форматах теоретиче-
ских парадигм, то и само право имеет уровень 
сакральный, в котором оно воспринимается как 
область высшего правопонимания, правосозна-
ния, правочувствования. Для профанного права 
в этой модели также существует место, в кото-
ром оно раскрывается через правоприменение.  

Часть данного исследования будет посвя-
щена теоретическим рассуждениям о праве са-
кральном и праве профанном. В другой части 
будет проанализирована практическая состав-
ляющая, которая реализуется в рамках юриди-
ческой профессии. Исходным будет тезис – 
юридическая профессия существует в разных 
ипостасях. Юриспруденция может манифести-
роваться как высокая наука. В практической 
жизни она может проявляться как ремесло, вос-
требованное миллионами людей, которым, ис-
пользуя правовые механизмы, необходимо 
ежедневно решать задачи, удовлетворяя по-
требности. 

Эволюция отношений человек-общество 
проходит через этапы, одним из которых, вне 
всяких сомнений, является осознание того, что 
без идеалов и ценностей социум существовать 
не может. В реалиях сегодняшнего дня вре-
менный (мы в этом уверены) триумф матери-
ально-потребительского отношения к миру 
сопровождается «аутизмом» личности, ее оди-
ночеством в «толпе». Индивидуализм, возве-
денный в культ, обусловлен отказом от значи-
мых для общества ценностей. Он порождает 
гносеологическую запутанность, подменяю-
щую истинные идеалы и приводящую затем к 
отказу от них. Феерия псевдоценностей созда-
ет иллюзию значимости доминирования инди-
видуальных ценностей. Формат ориентирован 
на примат интересов личности над интересами 
социума. Абсолютизация личной свободы, по-
пытки придания элитарности массовому дур-
новкусию и прочая, прочая, прочая. Природа 
не терпит пустоты. На место сверженных бо-
гов всегда приходят новые. И вот уже то, что 
не так давно считалось недопустимым, через 
«а почему нет, если хочется» возводится в ка-

тегорию «только так и не иначе». Отказ от са-
кральных ценностей превращает человека в 
существо, которое научилось ходить прямо и 
силой оружия удовлетворять свои потребно-
сти, зачастую отнимая у себе подобных, но в 
силу обстоятельств более слабых существ то, 
что видится нужным. Но определение рейтин-
га «нужного» все равно приведет к созданию 
системы ценностей, правда, уже не сакраль-
ных, а профанных. Затем начнется процесс 
сакрализации профанного. И опять идолы, бо-
ги… Трансформация в обществе профанного и 
сакрального в разных мировоззренческих 
формах предопределяет специфику их вопло-
щения. Воздействуя на каждого человека и 
общество через призму ценностных ориенти-
ров для социума, они форматируют власть в 
разных странах через менталитет, определяя 
жизненные модели целых поколений. 

Как пишет Норберт Элиас, эмоциональные 
связи индивида со своим государством могут, 
конечно, быть амбивалентными, но, какого бы 
рода они ни были, эмоциональная привязан-
ность к своей стране остается живой и сильной. 
Суть заключается в том, что лишь при опреде-
ленном дистанцировании от сиюминутных же-
ланий и личной пристрастности ищущему при-
открываются порядок общественных перемен, 
своеобразная неизбежность, с которой общ-
ность людей при определенной силе напряже-
ния выходит из неких границ, будь то большая 
и всеохватывающая интеграция или относи-
тельная дезинтеграция, на уровень доминанты 
центробежных сил. «Взгляд, возникающий при 
сознательном дистанцировании, нисколько не 
утратит своей ценности, если на те же вещи 
взглянуть по-новому глазами человека, прини-
мающего решения здесь и сейчас внутри исто-
рического потока» [50, с. 77, 305]. 

Проекция социумной системы «сакраль-
ное/профанное» в право пока не изучена. На 
наш взгляд, необходимость таких исследований 
вполне очевидна, они актуальны в рамках со-
циальных, политических, следовательно, и пра-
вовых концептов, определяющих взаимодейст-
вие личности, общества и власти. Однако, пре-
жде чем анализировать сакральность и профан-
ность в праве, обратим внимание на исследова-
ние системы «сакральное/профанное» сквозь 
призму других гуманитарных наук. 
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«Сакральное/профанное».  
Эволюция концепции 

Предложенная концепция, в которой про-
фанное ориентировано на материальный мир 
повседневности, в то время как сакральное со-
относится с высшими идеалами, предопределя-
ет, что «Сакральное как Богооткровенное, 
сверхчеловеческое, абсолютное, духовное про-
тивостоит профанному – обыденному, внешне-
му, материальному, относительному, земному» 
[46, с. 4].  

Трансформации сакрального и профанного 
(священного и мирского, горнего и дольнего, 
божественного и человеческого, естественного 
и сверхъестественного) отражены в работах 
философов, социологов, психологов.  

Идея контрфорса сакрального/профанного 
оформилась из критики божественного как 
особая сфера сакральной реальности. В этом 
исследовании термин «контрфорс», который 
уже использовался в других работах по право-
вой тематике [11; 12], не кажется нарочитым. 
Действительно, этот термин, обозначающий в 
архитектуре взаимное воздействие двух сил, 
усиливающих конструкцию, видится вполне 
уместным для анализа феномена «сакраль-
ное/профанное». Как соединение в человеке 
«принципа жизни» и «принципа духа» эта идея 
присутствует у М. Шелера. Его концепт воз-
никновения Бога вместе с человеком создает 
модель взаимосвязи сакрального и профанного. 
В философии XX века сакральность исследова-
лась Р. Отто [36], который считал ее опреде-
ляющим свойством религии. По его мнению, 
именно религиозный опыт создает для индиви-
да сакральную реальность. В работах Э. Дюрк-
гейма, М. Вебера, Г. Зиммеля и др. исследован 
потенциал социума как источника сакрального. 
Во второй половине XX века в социологиче-
ских исследованиях повседневности П. Бергер, 
Т. Лукман, Д. Белл и др. обозначили ее сакра-
лизацию. Работа М. Элиаде «Священное и мир-
ское» [51] содержит анализ контрфорса са-
крального и профанного. В ней отмеченная 
разница между мирским и священным обуслов-
ливает эволюцию индивида и социума от есте-
ственной реальности до сверхъестественной 
через приобщение к сакральности.  

Парность понятий «сакральное» и «про-
фанное» предполагает, что они существуют как 

антитеза. Они определяются через смысловые 
оттенки синонимов, формируя одну контр-
форсную систему. Сакральность и профанность 
создают потенциальный ресурс идейно-цен-
ностных начал для человека как члена общест-
ва. Понятие сакрального, как некой формы 
священного, сверхъестественного, трансцен-
дентного, высокого, противопоставляется про-
фанному – мирскому, обыденному, низкому. 
Чаще всего аксиологической доминантой в 
этой паре считается сакральное. Однако в по-
следнее время происходит смещение акцентов. 
Становится очевидным – они создают систему 
ценностных ориентиров социальной жизни со-
вместно. Трансформируясь, изменяя под влия-
нием политических процессов свой социальный 
статус, они создают новую реальность. В реа-
лиях сегодняшнего дня можно отметить, что 
материальное, обыденное, т. е. профанное, са-
крализуется.  

Исторический опыт предопределяет ак-
сиоматичность вывода, что система «сакраль-
ное/профанное» всегда отражает время. Куль-
тура, как материнская плата сакрального, соз-
дает интерпретации для зрителей, читателей, 
слушателей различных эпох. В то же время 
культурная традиция предполагает репрезента-
цию обычной повседневной жизни, которая 
«…состоит в воспроизводстве человеческой 
жизни – в продолжении рода, обеспечении его 
выживания трудом и борьбой с природой, с 
врагами, в создании, сохранении и совершенст-
вовании защитной материально-пространствен-
ной среды» [26]. В работах культурологов от-
мечается внимание к изменению статуса про-
фанного, с которым ранее связывались «…по-
вторяющиеся в быту действия человека» [45, 
с. 355–371, 369], отмечая превращение повсе-
дневности «в пошлую обыденность» в связи с 
вытеснением сакрального из культуры. Вопре-
ки тому, что в традиционной повседневности 
изначально была заложена оппозиция «са-
кральное/профанное» как противопоставление 
двух начал.  

Говоря о системе «сакральное/профанное», 
важно уточнить, что исследование любого по-
нятия или явления нуждается в определенно-
сти. Создание новых концептов предопределе-
но формированием пространства теоретически 
обоснованных понятий, необходимых для по-
нимания природы созданной модели. Система 



Виноградова Е. В.  

52 

«сакральное/профанное» получила развитие 
благодаря работам основателя социологии 
Эмиля Дюркгейма. Исследование взаимодейст-
вия элементов внутри этой системы создало 
дополнительный импульс для определения 
природы амбивалентной сакральности. Строго 
говоря, считается, что пальма первенства в от-
крытии этого явления принадлежит У. Роберт-
сону-Смиту, который предположил существо-
вание двух форм сакральности. Эта идея нашла 
сторонников среди философов, антропологов, 
социологов и психологов [1, с. 97–102]. Она 
отражена в работах Дюркгейма [17, с. 681], 
Вундта [14, с. 864], Фрейда [48, с. 38] и др. 

Вместе с тем, прежде чем однозначно от-
дать авторство этой концепции Робертсону-
Смиту, можно отметить более ранние источ-
ники. Нельзя не упомянуть о традиции «воз-
вышенного» романтизма в литературе и фило-
софии. В литературе концепция амбивалент-
ности сакрального стала базовым приемом 
«готического романа». Сюда же можно отне-
сти антитезу аполлонического и дионисийско-
го начал Ницше [35, с. 65], исследования Кан-
та [25, с. 368]. Эти рассуждения иллюстриру-
ют теорию амбивалентности сакрального в 
музыкальных, театральных, литературных, 
художественных произведениях. Есть мнение, 
что «работа Фрейда “Тотем и табуˮ и его кон-
цепция жуткого (“unheimlichˮ) оказала суще-
ственное влияние на дальнейшее развитие по-
нятия амбивалентности сакрального в гумани-
тарных науках» [23, с. 177].  

Позитивное и негативное сакральное в со-
циологии Дюркгейма определяются как силы 
«защитников физического и морального поряд-
ка, а также источники жизни, здоровья и всех 
ценимых людьми добродетелей», а также «зло 
и нечистые силы, источники беспорядка, при-
чины смертей и болезней, зачинщики кощунст-
ва. Единственное чувство, которое люди к ним 
испытывают, это страх, который обычно со-
провождается отвращением» [52, р. 464]. 

Амбивалентность сакрального – два полю-
са, отформатированные почтением и благого-
вейным трепетом, противопоставляемые стра-
ху, ужасу, отвращению. Этот признак часто не 
имеет отношения к самому предмету, сакраль-
но нейтрален. Восприятие его в той или иной 
форме зависит от чувств, которые диалектиче-
ски дуальны. Попытка установить объективные 

границы между позитивным и негативным са-
кральным в социуме, человеке, предмете неиз-
менно сталкивается с препятствиями. Во-пер-
вых, эти формы взаимообратимы, «сакральное 
чистое превращается в сакральное скверное 
(нечистое)1 и наоборот» [56, р. 507]. В качестве 
примера наиболее часто приводят сакральность 
жертвоприношения. Кроме того, граница, раз-
деляющая позитивное и негативное сакральное, 
может быть основана на чем угодно, но не на 
объективности. Сам по себе предмет либо по-
ступок изначальны нейтральны. Священный 
трепет или омерзение возникают при его субъ-
ективном осмыслении.  

Как отмечает Роже Кайуа, исследовавший 
амбивалентность сакрального, представление о 
системе «сакральное/профанное» связано с кар-
тиной мира, формирующейся через язык и от-
ражающей его особенности. Сакральное 
(от лат. sacrum – священное) – все то, что отно-
сится к культу, поклонению особо ценным 
идеалам; оно противостоит светскому, профан-
ному, мирскому. Славянское слово «святое» 
указывает на благость света и близко к санск-
ритскому «сва» (благо), англосаксонскому 
«hоlу» (родственному с health – здоровье) и 
греческому «holos» (полный, целый). Есть два 
типа священного: а) позитивно-открытое, свя-
занное с присутствием в ритуале безусловного 
начала; б) негативно-скрытое, накладывающее 
запрет на вхождение в контакт с абсолютным 
[20, с. 26]. В некоторых языках понятие са-
крального изначально имеет два значения. 
«Греческое слово ἅγος, “скверна”, значит также 
“жертвоприношение, которым смывается 
скверна”. Термином ἅγιος, “святое”, в старину 
также обозначалось (если верить лексикогра-
фам) “оскверненное”. Различие было проведено 
лишь позднее, с помощью двух симметричных 
слов ἁγὴς, “чистое”, и ἐναγὴς, “проклятое”, про-
зрачная конструкция которых ярко показывает 
двузначность исходного слова» [24, с. 296]. 
Вместе с тем в некоторых языках одинаково 
определены запрет, вызванный «…почтением 
к святости, и запрет, обусловленный страхом 
скверны» [24, с. 296]. Интересно, что в совре-
менном русском языке две формы сакрального 
определяют разные слова (священное и греш-

                                                            
1 Робертсон-Смит использует термины «uncleanness» и 
«impurity». 
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ное), в то время когда, например, во француз-
ском (sacré) одно.  

Рассуждая о терминологии сакрального, 
А. Райли отмечает: «…социологическое богат-
ство этого понятия можно оценить, если воз-
вести термин к его латинскому оригиналу 
sacer, которое объединяет оба кажущихся про-
тиворечивыми значения. Французское sacré 
сходным образом может означать и то, и дру-
гое, и часто используется в обоих смыслах (la 
musique sacré, святая или священная музыка, и 
un sacré menteur, проклятый или “чертовˮ 
лжец), тогда как английское sacred утратило 
второе значение: факт, который сам по себе 
неплохо объясняет англоязычное искажение 
дюркгеймианской трактовки этой проблемы» 
[55, рр. 274–301].  

Лингвистический аспект амбивалентности 
сакрального иллюстрирует основу разных под-
ходов к интерпретации. Руническая надпись, 
миф, записанный через несколько веков после 
того, как его перестали понимать – можно ли 
представить себе что-либо более разношерстное, 
чем фактический материал, которым располага-
ют исследователи [51, с. 144]? Однако следует 
обозначить, что разные формы сакрального в 
равной степени противоположны миру профан-
ного. «Божественность и проклятие, освящение 
и осквернение производят в точности одно и то 
же действие на профанные вещи – делают их 
неприкосновенными» [24, с. 296]. 

Одинаковая природа сакрального чистого 
и сакрального скверного реализуется в пози-
тивном либо негативном отношении к ним. 
Они не соотносимы с системой «сакраль-
ное/профанное», представляющей фундамен-
тально противоположные реальности. Отноше-
ния позитивного и негативного сакрального 
диалектичны, в отличие от отношения между 
сакральным и профанным. Эту разницу Дюрк-
гейм выявлял в ритуальном поведении: «Все 
религиозные запреты делятся на два класса: 
запреты между сакральным и профанным и за-
преты между сакральным чистым и сакральным 
нечистым» [52, р. 464]. 

Все может быть проявлено сакральным 
или профанным. Автор серьезного исследова-
ния «Миф и человек. Человек и сакральное» 
Р. Кайуа считает, что носителем сакрального 
может стать абсолютно любой предмет, именно 
по отношению к чему-то священному обыден-

ное «…кажется таким же скудным и лишенным 
существования, как небытие перед лицом бы-
тия» [24, с. 56]. Позитивное и негативное нача-
ла полярны внутри сакрального, но не соотно-
сятся с профанным отдельно друг от друга. 

Объединяет почти всех исследователей 
признание амбивалентности одним из неотъем-
лемых атрибутов теории сакрального. Однако 
ошибочно относить к оппозициям «сакральное 
– профанное» и «чистое – скверное» как к рав-
ным. Система «сакральное/профанное» контр-
форсна и базируется на аксиологическом един-
стве. Чистое и скверное – это признаки са-
крального, что не позволяет говорить о тожде-
ственности терминов, определяющих природу 
негативной сакральности (скверном, нечистом, 
запретном и др.), и о профанном. Однако неко-
торыми авторами они воспринимаются как эк-
вивалентные. Например, Дж. Александер отме-
чает, что «скверные объекты ассоциируются с 
темными силами, с профанным» [2, с. 31]. Эта 
идея прослеживается в его работе [3], посвя-
щенной исследованию восприятия процесса 
компьютеризации и его влияния на социальную 
жизнь.  

Здесь очень важно принять верную пози-
цию в отношении существующего расхожде-
ния в терминологии. Обозначившаяся в массо-
вом сознании тождественность профанного с 
негативным проявлением сакрального создает 
для профанного некоторый отрицательный 
оттенок. В этом случае мы должны рассуждать 
о сакральном как о чем-то хорошем, отводя 
профанному негативную роль плохого. Но ни-
чего плохого, отрицательного, негативного нет 
в обыденном, реальном, мирском. Такая оцен-
ка деформирует систему «сакральное/про-
фанное», не позволяет говорить о сакрализа-
ции профанного как о некоторой эволюции 
системы. Вместе с тем сам термин «профан-
ное» происходит от греческого «pro», озна-
чающего «до» или «прежде», и латинского 
«fanum» – «храм». То есть профанное – это то, 
что вне храма, до него, то, что обычно проис-
ходит в жизни, вне стен церкви. Это нельзя 
считать ни плохим, ни скверным. Это всего 
лишь обыкновенно. Противоречие между са-
кральным и профанным сглаживается приня-
тием эволюции этой системы, что позволяет 
использовать эту модель применительно к 
изучению современной жизни.  
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Следует отметить, что система «сакраль-
ное/профанное» в последнее время часто ста-
новится предметом исследования для многих 
областей знания. Кроме традиционных теоло-
гии, философии и социологии, в последнее 
время появилось много интересных работ по 
культурологии, филологии, истории и даже ар-
хитектуре [53; 54]. Однако транслировать сис-
тему «сакральное/профанное» в право пока ни-
кто не решается.  

Сакральность и профанность права 

Отражение элементов системы «сакраль-
ное/профанное» в правовую реальность можно 
предварить следующими рассуждениями. При-
знание системы «сакральное/профанное» ча-
стью социальных ценностей в той или иной 
стране не может произойти без влияния власти. 
В некоторых случаях это вообще становится ее 
прерогативой. Предположив, что в социуме 
реализация системы «сакральное/профанное» – 
это манифестация власти, логично атрибутиро-
вать закрепление элементов этой системы как 
значимых для общества через нормативные ак-
ты. Право объективизирует аксиологические 
доминанты, становясь индикатором системы 
ценностей в том или ином государстве.  

Стремление к пониманию внутренней ло-
гики политико-правовых процессов предопре-
деляет интерес к алгоритмам, проявляющимся 
при смене эпох. Наряду со спецификой каждого 
этапа перемен некоторые общие черты позво-
ляют находить однотипные элементы, оказы-
вающие влияние на политико-правовой дизайн 
создания новой реальности. Доктринальное ос-
мысление эмпирического материала позволяет 
говорить о диалектике профанного и сакраль-
ного как о глубинном механизме развития по-
литико-правовых отношений. При этом зна-
чимыми для любого процесса, влияющего на 
реформирование власти в формате политиче-
ской мифологии, являются философские кате-
гории, объективизированные в правовых кон-
струкциях. 

Необходимость включения в образ эпохи 
системы «сакральное/профанное» продиктова-
на тем, что благодаря ей атрибутируется про-
странство конкретной страны, учитываются ее 
исторические, философские, правовые тради-
ции, что обусловливает идентичность общества 

и разграничивает этапы эволюции страны. Воз-
можно, в качестве стратиграфической основы 
может использоваться способ, которым уста-
новлена граница между сакральным и профан-
ным. Она может быть жесткой или проницае-
мой, возможны модификации. 

Эволюция процесса установления границ – 
достаточно интересная тема. В греческой ми-
фологии пересечение границы между мирами – 
вполне допустимое событие. В Римской импе-
рии границы между цивилизацией и варварст-
вом также отсутствовали. Вместе с тем в мифах 
всех народов мира любое пространство всегда 
охраняемо специальными «уполномоченными» 
– Хароном, Бабой-Ягой, девой Модгуд. 

Государство нуждается в охране своих 
границ. И уже в средневековой Европе было 
установлено, что охраной суверенной террито-
рии занимались маркграфы. В России эти 
функции на протяжении веков были закрепле-
ны за казачеством. В ХХ веке охрана реальной, 
а не метафорической границы – одна из важ-
нейших функций власти, которая поддержива-
ется позитивными установками, возводя роль 
защитников границы на уровень героический. 
Граница в сознании советского человека – это 
укрепленная, защищенная колючей проволокой 
стена. В современном мире существование гра-
ниц – объективная реальность. Легитимация 
границ – задача права.  

Сакральные границы отделяют друг от 
друга идеологические модели, идентифици-
рующие общество. Профанная правовая задача 
– демаркация границ между государствами. Это 
одна из иллюстраций того, что «в сакральных 
символах аккумулируются базовые культурные 
ценности конкретных эпох, и интерпретации 
таких символов всякий раз корректируются но-
выми поколениями»[20, с. 17]. 

Оценка преобразований, происходящих в 
жизни социума, во многом зависит от методов 
изучения закономерностей эволюции. Совре-
менная государственность объективирует эти 
трансформации в политико-правовые процес-
сы. Диалектика сакрального и профанного в 
праве основана на общественном сознании. 
Опыт ее изучения важен для современной Рос-
сии, которая переживает очень серьезные изме-
нения в общественном правосознании. Они по-
лифоничны, учитывая наслоения имперского и 
советского периодов на традиционные ценно-
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сти российской державной государственности. 
Кроме того, трансформация предопределена 
процессами глобализации и интеграции страны 
в общеевропейский и мировой политико-право-
вой контент. 

Любые перемены ценностных ориентиров 
в обществе влекут трансформацию системы 
«сакральное/профанное», а правовые нормы, 
как регуляторы общественных отношений, за-
метно реагируют на эти процессы. В качестве 
иллюстрации можно привести пример, много-
кратно используемый в уголовно-правовых ис-
следованиях. Общеизвестно, что существовав-
шая многие десятилетия ответственность за 
спекуляцию предусматривала весьма суровое 
наказание. Санкции некоторых статей преду-
сматривали смертную казнь за совершение 
деяния, содержащего признаки, квалифицируе-
мые как спекуляция. Жестоко… и ничего не-
возможно исправить. Справедливо ли? С точки 
зрения существующей тогда идеологии – без-
условно. Необходимо бороться с явлением, 
мешающим формированию советского челове-
ка – строителя коммунизма. Увеличивается ко-
личество деяний – ужесточается наказание. 
Здесь следует отметить, что для любого крими-
нолога прописной истиной является тезис, что 
ужесточением наказания невозможно профи-
лактировать преступность. Однако демонстра-
ция твердости поддержки государственной сис-
темы ценностей должна породить страх и, во-
преки мнению ученых, снизить количество со-
вершаемых преступлений. Борьба велась жест-
кими методами, продолжалась долго, победи-
тель в этой войне долго не определялся. При 
этом буквально в один момент ответственность 
за спекуляцию отменяется, деяние декримина-
лизируется. Что произошло? С изменением цен-
ностных ориентиров в новой социально-пра-
вовой реальности современной России общест-
венная опасность спекуляции канула в Лету.  

Продолжая экскурс в уголовно-правовые 
отношения, можно также отметить, что сама 
уголовно-правовая доктрина содержит в каче-
стве обязательного элемента состава – объект 
преступления. В теории уголовного права – это 
общественные отношения, охраняемые уголов-
ным законом. Они создают систему важных, 
охраняемых уголовно-правовыми запретами 
ценностей, имеющих значение для данной 
страны в конкретное время. В этой модели есть 

константы, такие, например, как отношения по 
охране жизни человека, но есть и те, которые 
могут модифицироваться в связи с изменением 
политико-правовой реальности. В частности, к 
общему объекту, обязательному для всех пре-
ступлений, традиционно относятся основы кон-
ституционного строя. Предсказуемо, что в слу-
чае изменения конституционной парадигмы 
трансформируются уголовно-правовые запре-
ты. Таких примеров, когда право регулирует 
отношения через систему ценностей, форми-
рующих систему провозглашенного государст-
вом сакрального, чрезвычайно много. Важно 
акцентировать внимание на предположении, 
что при отсутствии механизмов правовых регу-
ляторов ценности, которые не признаются или 
игнорируются властью, могут создавать тене-
вую систему, манифестирующую собственные 
идеалы. Существование противостоящих идей-
но-ценностных ориентиров в обществе может 
создавать и, скорее всего, неотвратимо создаст 
кризисную ситуацию. Повод для возникнове-
ния конфликта может быть любой, но его при-
чина – в отсутствии у социума единства взгля-
дов на систему традиционных для него ценно-
стей. В контексте этого исследования можно 
предположить, что недостаточность усилий вла-
сти по охране системы «сакральное/профанное», 
которое может проявляться среди прочего и в 
слабости правового регулирования, приводит к 
протестным акциям и политической трансфор-
мации. Таким образом, предтечей предстоящих 
изменений можно считать неспособность власти 
сохранить регулирование поддерживаемых ею 
системы сакральных ценностей.  

Здесь интересны примеры, приведенные в 
диссертации И. А. Биневского [5], в которой он 
исследует противостояние сакрального и про-
фанного в историческом контексте. Он обращает 
внимание на то, что с V в. до н. э. человек, осоз-
навая проблемность собственной жизни, начи-
нает сомневаться в сакральности религиозно-
мифологического комплекса. Манифистация 
протеста против принятия божественного как 
источника разумности бытия, как основная идея, 
существует исходя из трагикомического начала. 
«Акт смеха над человеком или ситуацией пред-
полагает вынесение некоего аксиологического 
суждения относительно объекта насмешки… 
служит причиной устойчивого желания зрителя 
диссоциировать себя с таковым» [5, с. 16]. 
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Следует обратить внимание на то, что на 
протяжении последующих веков в контрфорсе 
сакрального и профанного институт смеха все-
гда играл определенную роль. Филологи обра-
щают на это внимание в своих исследованиях. 
Смех проявляется в «…самых разных формах: 
от общей иронической настроенности повест-
вователя до конкретных комических ситуаций, 
в которые попадают герои» [28, с. 7]. Смех ро-
ждается из противоречий профанности внутри 
сакральной системы и наоборот. «Профанное, 
оторванное от сути духовных учений, но стре-
мящееся к гармонии своего духа, смеется над 
сакральным карнавальным смехом. Сакральное, 
чтобы привлечь к себе жаждущих духовности, 
смеется над профанным» [28, с. 7]. Сложно по-
рой понять: этот смех – вызывающий, протест-
ный, иногда громкий, иногда изысканно-
ироничный, он комичен или трагичен?  

Трагическое и комическое, как две формы 
протеста в отношении аксиологии религиозной 
мифологии, разрушая стереотипы поведения, 
меняют социокультурный тренд классической 
полисной религии Олимпа, создавая базу для 
эллинизма как нового этапа с новым комплек-
сом социокультурных ценностей. Профаниза-
ция сакрального, реализованная в изобилую-
щем скепсисом и нигилизмом философском 
дискурсе в римскую эпоху, проявилась сарказ-
мом в отношении богов и вульгарностью мо-
ральных и нравственных начал.  

Этот алгоритм профанации сакрального, 
изменяющий основы социальной жизни, повто-
ряется с завидной периодичностью при смене 
эпох. Религиозно-политический концепт Сред-
невековья стал разрушаться в довольно яркой 
форме. Протестно-профанирующая сила фонта-
нировала согласно карнавальному духу эпохи.  

Римская католическая церковь, постули-
рующая христианские ценности, утвердившие-
ся в течение нескольких веков, сменив антич-
ную культуру, подверглась профанации в фор-
ме карнавальной аксиологической девальвации 
нравственных основ. Эта модель, возникшая 
как сфинкс из языческого дохристианского 
прошлого, как апокалиптический кошмар, от-
форматировала себя как протест против огра-
ничений, освобождения от норм. Карнавальная 
аморальность и культ греховности создали до-
минанту материально-телесных радостей жизни 
здесь и сейчас. Ограничения интимной состав-

ляющей бытия остались за гранью официаль-
ной доктрины Римско-католической церкви, 
став шагом к эпохе Нового времени – Ренес-
санса и Просвещения. Исследователи утвер-
ждают, что «по мере достижения своих целей 
карнавальная культура сходила на нет» [5, 
с. 18]. С этим тезисом вряд ли можно согла-
ситься, анализируя поводы, а возможно, и ос-
нования сегодняшних гей-парадов, ставших 
частью культурной идентичности современной 
Европы. Что противопоставить такой форме 
протеста? Можно ли правовыми предписания-
ми оформить запрет на протест? Или выход в 
том, чтобы рассеивать сакральные ценности и 
с помощью норм права перемещать акценты, 
не доводя до «точки кипения»? Ведь, в отличие 
от системы традиционных ценностей, право 
менее консервативно. Поэтому, предвидя кри-
зис, следует профилактировать его «правовой 
перезагрузкой», смягчая протестный удар по 
основам государственности. 

Возникая на полуразрушенном фундаменте 
сакральной для Средневековья власти, создава-
лись новые ценности. В горниле профанизации 
сакрального переплавляется основа власти, ба-
зовым принципом которой становится секуля-
ризм. Светская власть отводит религии место 
на дальних подступах к общественно-
политическим процессам. Из фактора, органи-
зующего имперскую власть, она становится 
вторичной. Угасание религиозного чувства ре-
конструирует традиции, заменяя христианские 
ценности, объединяющие Европу, на приорите-
ты национальных интересов, трансформирую-
щихся впоследствии в парадигму суверенной 
личности. Идеология просвещения, основанная 
на философии рационализма, отражая подрыв 
Римско-католической церкви как духовной 
опоры, провозгласила разум импульсом актив-
ного постижения свободы и независимости.  

Десакрализация аксиологии христианства 
позволила создать в общественном сознании 
новую сакральность, основанную на научном 
рациональном мышлении. Результатом деса-
крализации христианских культурных тради-
ций стало возникновение новой сакральности – 
светской рационалистической морали. «Геге-
левская триада: тезис – антитезис – синтез, т. е. 
сакрализация – профанизация – ресакрализа-
ция, работает и на новоевропейском участке 
социокультурного процесса» [5, с. 19]. 
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Политико-правовая реальность XIX века – 
иллюстрация повторения профанизации са-
крального в процессе создания новых идейно-
ценностных ориентиров. Новым культом стали 
достижения науки. Преклонение предполага-
лось не только перед достижениями естествен-
ных наук – физики, химии, математики, и т. д., 
но и наук гуманитарных. Кроме вновь возник-
ших социологии, психоанализа на трансформа-
цию эстетической парадигмы европейской мат-
рицы большое влияние стали оказывать ирра-
циональные модели экзистенциальных фило-
софских воззрений А. Шопенгауэра, Ф. Ницше 
и др. Крушение идеалов в революционных экс-
периментах, обусловленных категорическим 
отказом от всего, что носит отпечаток консер-
вативного, воспринимаемого как ретроградное, 
замедляющее прогресс стало создавать новые 
святыни начала XX века. В этих святынях про-
исходит замещение Всевышнего симбиотиче-
ской реальностью науки, технологии и челове-
ка, десакрализирующей европейскую модель 
социума, основанного на традиционных нор-
мах. Бывшие культы замещаются пафосом сво-
боды, имеющим псевдосмыслы разной степени 
реальности. Ускоряется период существования 
системы ценностей. Десакрализация исходных 
европейских основ идентичности предопреде-
ляет разрыв «…с той культурой, которая со-
храняла значение для европейского (западного) 
сознания на протяжении последних двух с по-
ловиной тысяч лет» [5, с. 22]. Далее традици-
онная сакрально-профанная система меняет 
доминанту на профанную, вероятно имеющую 
потенцию к сакральности нового типа. Во вся-
ком случае, есть надежда, что это произойдет. 
Некий момент истины зависает в выборе между 
возможными путями развития в виртуальную 
реальность и созданием иных смыслов и значе-
ний, упорядочивающих существование инди-
вида в социуме. 

Традиционное научное знание – один из 
форпостов консервативного в сегодняшней ре-
альности социумного бытия. Технологический 
прорыв в информационном, физическом, био-
логическом и других направлениях естествен-
ных наук обусловливает необходимость регу-
лирования этих отношений. В одном из ранее 
осуществленных исследований этот процесс 
довольно ярко продемонстрирован на примере 
регулирования трансплантации [32]. Анализ в 

части отношения основных религиозных кон-
фессий к трансплантации и донорству показал, 
что в каждой из них в той или иной мере декла-
рируется запрет на действия, нарушающие це-
лостность человеческого тела после смерти. 
Вместе с тем идея пересадки органов присутст-
вует в мифологии всех религий, например: хи-
меры своим существованием транслировали 
допустимость «…использования органов раз-
ных живых существ, объединяя их в одном. Как 
появлялись эти образы в сознании людей? Про-
водились ли эксперименты пытливыми естест-
воиспытателями, или природа создавала тупи-
ковые ветви эволюционного развития живых 
существ» [13, с. 63], для целей настоящего ис-
следования вряд ли имеет существенное значе-
ние. В контексте данной работы важно отме-
тить, что такая форма жизни с давних времен 
закреплена в нашем сознании как допустимая. 
В глубинах человеческого сознания в аспектах, 
подлежащих исследованию в этой статье, фик-
сируется «возможность такого феномена». 
Следовательно, можно предположить допусти-
мость осознанного включения в регулирование 
социумом отношений в сфере использования 
чужих органов. То есть религиозные нормы 
содержат предписания о недопустимости ис-
пользования органов другого человека, но се-
годняшние лидеры религиозных конфессий 
говорят: «…для достижения неких целей мож-
но истолковать нормы так, что этот запрет 
можно преодолеть. Из этого можно сделать 
вывод, что религиозные нормы не могут рас-
сматриваться» [13, с. 64] в качестве регулято-
ров этих отношений, в которых, нужно заме-
тить, участвует значительное количество лю-
дей. Здесь нормы морали, основанные на фи-
лософских концепциях, как правило, слишком 
пластичны и поэтому их регулирующее значе-
ние невелико. Право, как синтез сакрального в 
форме правосознания и профанного в виде 
правоприменения, создает политико-правовую 
реальность, с одной стороны, укрепляющую 
традиционную идентичность, с другой сторо-
ны, позволяющую реагировать на трансфор-
мации. Процесс эволюции моделей взаимо-
действия между личностью и обществом с ис-
пользованием внутренней природы правовых 
конструктов позволяет уплотнять процесс 
адаптации к новой реальности и, в идеале, из-
бегать социальных потрясений. 
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Гипотеза, что в любом процессе изменения 
политико-правового контента можно наблю-
дать диалектику сакрального и профанного, 
видится вполне жизнеспособной. Определение 
основных социальных принципов существова-
ния индивида внутри социума как элемента са-
крального предполагает, что «утрата статуса 
сакральных, обладающих высшим авторитетом 
и безусловным значением нормы, ценности, 
идеалы и стереотипы поведения перестают 
быть обязательными к исполнению и преодоле-
ваются» [5, с. 20]. Смена политико-правовых 
парадигм всегда происходит через профаниза-
цию базовых социальных стереотипов. 

На этапе обострения ситуации в стране 
(война, ЧС природного или техногенного ха-
рактера) возникает потребность в сохранении 
существующего. Таким образом проявляет 
себя стремление преодолеть нестабильность. 
Отношение к сакральным ценностям в этот 
период становится обостренно критичным. 
После преодоления кризиса усилия по сохра-
нению «пантеона бывших богов» зачастую не 
оправдывают ожиданий. Идеалы подвергаются 
переосмыслению, утрачивают статус гипер-
ценностей. Утрата ценностных ориентиров, 
ранее воспринимаемых как оплот, фундамент, 
на котором держится социум, делает актуаль-
ной повестку поиска новых идеалов. В этом 
поиске зачастую внимание акцентируется на 
том, что в социуме привычно, традиционно, 
стабильно. Происходит изменение отношения 
к профанному. Конечно, бытовой фоновый 
контекст жизни социума, отождествляемый с 
профанным, не становится источником са-
кральных ценностей. Здесь можно предполо-
жить, что между профанным и сакральным 
возникает некая плоскость пересечения. Эта 
медиативность нередко проявляется в том, что 
часть эстетики и символов поверженных идо-
лов сохраняется в новом пантеоне. Кроме то-
го, необходимо осознавать, что профанация 
сакрального не снижает актуальности пробле-
мы нестабильности существующий системы. 
Трансляция сакральных образов наполняет 
смыслами и символами новый модифициро-
ванный мир. Но время неумолимо, новые цен-
ности укрепляются в социальной реальности 
и, приобретая черты и смысловую нагрузку 
идейно-ценностных факторов, запускают про-
цесс сакрализации.  

Диалектика системы «сакральное/профан-
ное», как уже было отмечено, с началом 
ХХ века полностью перестает отождествлять-
ся исключительно с религиозными аспектами. 
Постметафизическая онтология предполагает 
новое содержание священных ритуалов. Оно 
предопределяет, что человек не только участ-
ник священнодействия, но и утверждает идею, 
что именно человек сам формирует элементы 
системы «сакральное/профанное». Ценност-
ные ориентиры определяют критерии эффек-
тивности власти и управления, институциона-
лизируют регуляторы общественных отноше-
ний. Право, влияющее на поведение людей, 
становится одной из базовых ценностей, что 
предполагает его сакрализацию. Вряд ли мож-
но говорить об априорной сакрализации права. 
Исследователи отмечают: необходимо 
«…задуматься о возможностях права и преде-
лах его возможностей, понимая, что право не 
всемогуще» [19, с. 295]. Здесь, вероятно мож-
но предположить, что право, как социальный 
продукт, являясь частью системы «сакраль-
ное/профанное», содержит в себе признаки, 
присущие высоким идеалам, что делает его 
востребованным в обыденной жизни.   

Именно это позволяет говорить о воздейст-
вии права сакрального и права профанного на 
общественную жизнь. Сакральное право ориен-
тировано на поиск и утверждение Истины и 
Справедливости, открывающихся человеку че-
рез метафизические откровения. Дорога к Ис-
тине путем познания объективной реальности 
лежит через профанный опыт, позволяющий 
приблизиться к ней с помощью рациональных 
средств и методов. Социум посредством права 
стремится выработать механизмы управления 
властью, создавая теоретические модели, кон-
текстно связанные с правовой государственно-
стью, устанавливающие «верховенство права». 
Правовая реальность создает для государства 
возможность использования правовых институ-
тов в интересах политики. Право, реализуясь в 
социальных институтах, профанируется. Про-
никая во все сферы жизни общества, право ор-
ганизует общественную жизнь, выравнивая по-
требности личности, общества, государства. 
Логика социального развития права позволяет 
ему иметь разные формы и функции в общест-
ве. Сакральное право в виде правосознания 
встраивается в системы рассуждений о неот-
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вратимости ответственности за причинение зла 
и несправедливости. Рационализация права 
формирует традицию его влияния на политиче-
ский порядок. Правовые конструкты профанно-
го в виде правоприменения поддерживают су-
ществующую государственную власть, обеспе-
чивая ей возможности принудительного испол-
нения предписаний.  

Право контекстно связано с идеей право-
вой государственности, которая в античные 
времена отождествлялась со справедливой вла-
стью. Одним из признаков правовой государст-
венности, наряду с верховенством права (зако-
на), является принцип разделения властей. 
В классической модели предполагается деление 
власти на законодательную, исполнительную и 
судебную. Часто этот концепт приписывают 
Монтескье. В своей работе «О духе законов» 
[33] он писал, что власть, чтобы исключить ее 
монополию, следует делить на законодатель-
ную, исполнительную внешнюю и исполни-
тельную внутреннюю. Следует отметить, что 
некоторые авторы ошибочно указывают, что 
Монтескье в данной работе предлагал делить 
власть на законодательную, исполнительную и 
судебную. Эта идея пришла позже, но ценность 
труда «О духе законов» заключается еще и в 
том, что Монтескье предложил весьма интерес-
ную иллюстрацию системы разделения властей. 
Он предложил рассматривать взаимодействие 
разных функционально обособленных институ-
тов власти как ветви некого дерева. В этой мо-
дели власть, в виде ствола дерева, едина, но 
есть отдельные ветви (выполняющие разные 
функции органы), которые самостоятельны в 
рамках концепции единства власти. В дальней-
шем эволюция идеи разделения властей обу-
словила создание власти судебной. Хотелось бы 
обратить внимание на то, что две из трех ветвей 
власти – законодательная и судебная – очевидно 
аффилированы с правом. Это предопределяет 
вывод о том, что власть в любой современной 
стране транслируется через право, проявляется 
в обществе через него и может эффективно и 
долговременно существовать только в случае 
легитимации власти правом. 

Правовая наука 

Предположение, что право может быть ат-
рибутировано философскими концептами са-
кральное и профанное, позволяет исследовать 

правовую науку сквозь призму этой идеи. Пре-
жде всего нужно ответить на вопрос: может ли 
научное знание являться сакральным? И если 
да, то сакрально ли право?  

Философские знания были, впрочем, во 
многом и сейчас остаются элитарными, дос-
тупными лишь посвященным, обладая некото-
рыми признаками сакральности. Вместе с дру-
гими эзотерическими науками (алхимией и аст-
рологией) философия через стремление к по-
знанию внутренней природы вещества, числа, 
логоса искала сакральное священное единство. 
Для исследователей провозглашение сакраль-
ными священных текстов Танаха и Трипитака, 
Библии и Корана не предполагало другого от-
ношения к ним. Наука того времени была ил-
люстрацией доминанты сакрального в системе 
«сакральное/профанное».  

Однако развитие светского образования с 
его стремлением к рациональности постепенно 
вытесняло приоритет сакрального из науки, 
ориентированной на рациональные методы по-
иска истинного знания. Познание истины шло 
по двум направлениям: либо истина открыва-
лась человеку через откровение, либо ее позна-
ние шло из профанного рационального опыта.  

Развитие науки по пути профанного было 
основано на непосредственном восприятии ма-
териальной жизнедеятельности. Человек осоз-
нает мир через чувства, основываясь на своих 
интересах и потребностях. Эти познания были 
связаны со сферой хозяйственной и бытовой ак-
тивности. В основе профанного знания лежит 
опыт, получаемый в реальной жизни, который 
делает возможным систематизировать и анали-
зировать происходящие в социальном мире яв-
ления. Выводы, полученные эмпирическим пу-
тем, становятся основой для дальнейших ис-
следований.  

Вместе с тем подлинное научное знание 
синтезируется в системе «сакральное/профан-
ное», предполагающей смешение эмпирическо-
го знания с интуитивным предвидением. В со-
временной науке немало примеров открытий, 
которые совершаются именно благодаря такой 
целостности. Для юридической науки такой 
подход также очевиден. «В соединении научно-
го рационализма и этического сознания, – пи-
шет член-корреспондент РАН Г. В. Мальцев, – 
мы видим большое будущее права, морали и 
других нормативных регуляторов. Они – инди-
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каторы способности общества направлять и 
упорядочивать объективные процессы в курсе, 
отвечающем не только природе, как таковой, но 
и природе человека» [31, с. 115]. Таким обра-
зом, система «сакральное/профанное» форми-
рует правосознание и регуляторы отношений, к 
числу которых, вне всякого сомнения, относит-
ся право. 

Чего же в праве больше: сакрального или 
профанного? Наличие сакрального элемента в 
праве безусловно. И не только в праве как та-
ковом, но и в правовой науке. Доминирование 
сакральной составляющей права подкрепляется 
апелляцией к науке как объективному, незави-
симому. Здесь начинает проявляться диалектика 
системы «сакральное/профанное», так как сами 
по себе критерии истинности и абсолютности 
знания вновь возвращают эти модели к метафи-
зике. Однако право, используя науку, встраивая 
ее в свою структуру, теряя возможность мани-
фестировать себя как истинное знание, исполь-
зует объективность в качестве инструмента, 
связывающего его с технологией власти. Завое-
вание статуса и общественное признание права 
поддерживается властью. Эта поддержка осу-
ществляется скрытно, через механизмы средств 
массовой коммуникации, апеллирующие к обы-
денному, ежедневному, профанному сознанию. 

Право, как социальная ценность, трансли-
руясь в систему «сакральное/профанное», при-
обретает черты высшего идеального феномена и 
обычного, ежедневного инструмента, необходи-
мого для регулирования отношений в обществе. 

Правовая наука сакральна, когда предмет 
теоретического исследования прикосновенен 
к сферам правосознания, правопонимания, 
правочувствования. В терминологии работ 
В. Д. Зорькина, речь идет «о духе права». Но 
невозможно игнорировать практическую со-
ставляющую юриспруденции. Здесь – поле пра-
ва и законотворчества, правоприменения и т. д. 
В более общем виде можно считать, что юри-
дическая наука может быть фундаментальной и 
прикладной.  

В рамках этих рассуждений возможно задать 
вопрос: эти две ипостаси юридической науки 
предполагают одинаковые подходы к подготовке 
и требования к юридическому образованию? 

Прежде всего следует отметить, что фор-
мирование современной государственности 
контекстно предопределено сохранением и  

укреплением философских, исторических, 
культурных традиций. Суверенная государст-
венность базируется на ценностях, формирую-
щих своеобразие страны. Переосмысление роли 
науки и образования в современной России 
обусловлено формированием российской иден-
тичности как одного из элементов системы оте-
чественных конституционных ценностей.  

Российская наука, как особый социальный 
институт, позволяет реконструировать взаимо-
связь науки с другими социальными системами 
и институтами общества (государством, пра-
вом, идеологией, экономикой, средствами мас-
совой информации). Эволюционируя, она зави-
сит и от логических, эмпирических и теорети-
ческих возможностей развития научного зна-
ния, и от уровня его востребованности общест-
вом [26]. Это создает необходимость диалога 
между обществом и властью в вопросах, опре-
деляющих направления развития науки, прида-
вая особое значение общественным наукам. 

Очевидно, что эволюция науки предопре-
деляется потенциалом, создаваемым системой 
образования в стране. Исследователи отмечают, 
что качество образования – наиболее сильная 
сторона российских вузов, которые по-
прежнему являются мировыми лидерами в пре-
стижных международных конкурсах [15, с. 84–
90]. Российское образование всегда отличалось 
своеобразием. Так, по мнению В. А. Садовни-
чего1, система высшего образования России 
традиционно строилась и развивалась на прин-
ципах государственности, всесословности и 
фундаментальности высшего образования. Оп-
ределяя предназначение высшей школы, он об-
ращал внимание на ее государственность, бла-
годаря которой страна обеспечивалась нужны-
ми по количеству и должными по качеству кад-
рами высококвалифицированных специалистов. 
Вопрос о национальных кадрах – это и вопрос о 
национальной безопасности [29, с. 20–38; 42]. 

Поэтому не случайно, что трансформация 
отечественного образования обусловлена необ-
ходимостью поиска новых подходов, основан-
                                                            
1 Садовничий Виктор Антонович – ректор МГУ им. М. В. Ло-
моносова, президент Российского союза ректоров, прези-
дент Евразийской ассоциации университетов, доктор физи-
ко-математических наук, профессор, с 2008 по 2013 г. – 
вице-президент РАН, почетный член Российской академии 
образования, автор фундаментальных работ по теоретиче-
ской и прикладной математике, учебников для университе-
тов, ряда монографий, публикаций по актуальным пробле-
мам науки, преподавания и образования. 
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ных на традиционных для России ценностях. 
Это особенно важно для отечественных гума-
нитарных наук. Исследователи отмечают: 
«…гуманитарные исследования всегда имеют 
ярко выраженный национальный характер, так 
как они связаны с историей, языковыми и куль-
турными традициями страны. Это предопреде-
лено тем, что первоосновой всех наук гумани-
тарного цикла являются речь и текст, а основ-
ным методом становится реконструкция и ин-
терпретация их смысла» [9, с. 158].  

Обозначая специфику всех гуманитарных 
наук, к числу которых относится и юриспру-
денция, важно обратить внимание на роль пра-
ва среди всех общественных наук. Право в наи-
большей степени формирует правосознание как 
конституционно значимую ценность; на фоне 
особенностей разных стран, оно создает основу 
правовой идентичности. Исследователи отме-
чают, что идентичность стала «призмой, через 
которую рассматриваются, оцениваются и изу-
чаются многие важные черты современной 
жизни» [22, с. 131].  

Эволюция российской правовой науки, ее 
специфика и своеобразие обусловлены развити-
ем отечественного юридического образования. 
Принято считать, что начало высшего юриди-
ческого образования в России связано с утвер-
ждением Сенатом 28 января 1724 г. Положения 
об учреждении в Санкт-Петербурге Академии 
наук и художеств. Согласно этому документу, 
при Академии учреждался университет как 
«собрание ученых людей, которые наукам вы-
соким, яко филологии и юриспруденции (прав 
искусству), медицины, философии, сиречь до 
какого состояния оные ныне дошли, младых 
людей обучают»1. Убежденность Петра I в не-
обходимости изучения права отражает мнение 
императора, что «надлежит законы и указы пи-
сать явно, чтоб их не перетолковать. Правды в 
людях мало, а коварства много. Под них такие 
же подкопы чинят, как и под фортецию» [40, 
с. 165]. Начало XIX века ознаменовано утвер-
ждением в 1804 году нового университетского 
Устава и открытием ряда университетов в им-
перии. Уставы Московского, Харьковского и 
Казанского университетов предусматривали 
изучение правовых дисциплин. В 1811 году 
                                                            
1 Проект положения об учреждении Академии наук и ху-
дожеств, 1724 г. // Уставы Академии наук / отв. ред. 
Г. К. Скрябин. М.: Наука, 1975. С. 31–39.  

дисциплина «наука о государстве и праве» была 
включена в программу Царскосельского лицея. 
В позднеимперской России сформировалась 
целая сеть юридических учебных заведений, 
которые готовили высококвалифицированных 
специалистов. Потенциал, накопленный высшей 
юридической школой, оказался востребованным 
советской наукой. Юридическое образование 
предопределило создание российской юридиче-
ской науки, обусловило формирование правовой 
идентичности, которая, как отмечают исследова-
тели [41], вносит весомый вклад в развитие всех 
отечественных гуманитарных наук. 

Безусловность значимости юридического 
образования предполагает установление фор-
матов его качества. Должный уровень образо-
вания юристов зависит от эффективности под-
готовки в вузах. Показатели рейтинга воспри-
нимаются как объективные условия при реше-
нии вопроса о финансировании. Кроме того, 
зачастую они являются определяющими крите-
риями для абитуриентов, а также для работода-
телей при выборе вуза.  

Осознание значимости формирования сис-
темы рейтингов обусловило принятие Россий-
ским союзом ректоров меморандума Москов-
ского международного рейтинга «Три миссии 
университета» (далее – рейтинг ТМУ)2. Его 
оператор – Ассоциация составителей рейтингов 
(ее членами являются ведущие рейтинговые 
агентства – «Эксперт РА», ВЦИОМ, «Репута-
ция» и др.). Рейтингом ТМУ оценивается обра-
зовательная, научно-исследовательская функ-
ции, а также влияние на общество. Если первые 
два показателя рейтинга ТМУ можно считать 
традиционными, то учет влияния вуза на обще-
ственное сознание – фактор, вне всяких сомне-
ний, определяющий выстраивание гармонично-
го диалога между личностью, институтами 
гражданского общества, властью. Причем 
оценка влияния на общество составляет почти 
третью часть рейтинга, что особенно востребо-
вано при рейтинговании вузов, осуществляю-
щих подготовку юристов. При этом значимость 
вузов, обеспечивающих при подготовке влия-
ние на общество, включает формирование пра-
восознания в стране, учитывает национальную 
специфику [29, с. 320].  
                                                            
2 Меморандум Московского международного рейтинга 
вузов «Три миссии университетов». URL: https://mosiur. 
org/about/memorandum/. 
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Вместе с тем в реалиях сегодняшнего дня 
преподаватели, ученые, студенты, работодате-
ли отмечают, что существующие рейтинги за-
частую ангажированы. От трети до половины 
учитываемых ими показателей приходится на 
репутационные оценки. При этом реальное ка-
чество знаний выпускников, внедрение передо-
вых методов обучения, существование автори-
тетных отечественных научных школ сущест-
вующими рейтингами не учитываются.  

Ранее в целях определения эффективных 
вузов использовались западные системы оцен-
ки и, соответственно, рейтинги (например, рей-
тинг университетов QS, который осуществлял-
ся агентствами США и Великобритании). Пе-
реосмысление роли и места российских вузов 
предполагает необходимость совершенствова-
ния российской системы оценки выстраивания 
собственных рейтингов. В то же время дейст-
вующие российские рейтинги, такие как RAEX, 
Супер Старт от SuperJob и др., имеют специфи-
ку, их оценки не всегда коррелируются с по-
требностями общества и государства в формате 
лиц, обладающих профессиональными право-
выми знаниями. 

Определенный интерес вызывает рейтинг 
RAEX, который с 2019 года осуществляет ран-
жирование российских вузов. В качестве стати-
стической информации используются данные 
анкетирования вузов, наукометрические пока-
затели. Определение рейтингового функциона-
ла осуществляется на базе интегральных фак-
торов (условия для получения образования, 
уровень востребованности выпускников, уро-
вень научно-исследовательской деятельности и 
др.). В рамках данного исследования уместно 
отметить, что RAEX по своей методике прово-
дит ежегодный предметный рейтинг вузов, 
осуществляющих подготовку в области юрис-
пруденции, – рейтинг Право (в 2022 г. лиди-
рующие позиции заняли МГУ, СПбГУ, НИУ 
ВШЭ, РАНХиГС, МГЮА). 

Признавая объективный характер т. н. ин-
ституциональных рейтингов, укажем, что опыт 
некоторых вузов заставляет усомниться в их 
репрезентативности. Многие вузы используют 
в качестве показателя средний балл ЕГЭ зачис-
ленных. Полагаем, что этот рейтинг служит 
созданию образа вуза исключительно для аби-
туриентов. А рейтинг SuperJob, учитывающий 
данные о средней зарплате после окончания 

вуза, больше рассчитан на впечатление о вузе 
рекрутеров. Эти показатели не отражают ни 
фундаментальности научных исследований, ни 
наличия авторитетных научных школ, ни эф-
фективности организации учебного процесса. 
Поэтому можно предположить, что использо-
вание подобных показателей для рейтинга вуза 
не могут рассматриваться в качестве объектив-
ных для определения качества подготовки спе-
циалистов. 

В этой модели следует исходить из пони-
мания того, что вуз – это не стены (кампус), не 
научное или учебное лабораторное оборудова-
ние, а люди. Только преподаватель может вы-
звать интерес к предмету, активизируя научный 
поиск. Важно отметить, что это учтено при по-
строении рейтинга вузов России «Националь-
ное признание». 

Обращаясь к практике других стран, на-
помним, что еще со времен Вильгельма фон 
Гумбольдта, реформировавшего немецкую сис-
тему образования в начале ХIХ века, в качестве 
универсальной доминанты выделяется научно-
исследовательская деятельность. Поэтому, ре-
шая проблему определения показателей качест-
ва подготовки специалистов в вузе, необходимо 
включить в систему оценки уровень авторите-
та, признания отечественным профессиональ-
ным сообществом научных, инновационных и 
научно-практических достижений преподава-
телей данного учебного заведения. В основу 
этой оценки может быть положен уже привыч-
ный всем российским ученым индекс Хирша 
(полагаем, что этот индекс может быть сфор-
мирован на базе российских показателей пуб-
ликаций в РИНЦ), оценивающий востребован-
ность научных публикаций. Этот рейтинг мо-
жет быть основан на Государственном рубри-
каторе научно-технической информации1. 

Одной из проблем, требующих решения, 
является наличие экспертного сообщества, кото-
рое будет формировать рейтинги, а также пере-
чень критериев отбора его участников. Считаем, 
что здесь можно использовать блокчейн-
технологии распределенных вычислений (рас-
пределенного реестра). Эти технологии стали 
применяться в 80-е годы ХХ века. В ХХI веке 
«…отставание блокчейна в производительности 

                                                            
1 ГРНТИ – Государственный рубрикатор научно-техни-
ческой информации. URL: https://grnti.ru. 
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и скорости от традиционных централизованных 
приложений: Cardano, Polkadot, Solana, NEAR и 
др.» существенно сократилось. «В 2022 году на 
новый “быстрыйˮ протокол (Ethereum 2.0) пе-
решел блокчейн Ethereum. К слову, этот блок-
чейн и многие инновационные решения разра-
ботаны российскими программистами» [38, 
с. 67]. В реалиях современной России любая со-
циальная задача, предполагающая возможность 
решения в виде подтверждения достоверности, 
может быть реализована с использованием 
блокчейн-технологий. Поколение блокчейн-
платформ настроено на решение многокомпо-
нентных задач в формате смарт-контракта. Это 
позволяет предположить, что эти технологии 
вполне могут быть использованы при определе-
нии ранжированного списка экспертов, форми-
рующих рейтинг юридических вузов.   

Как отмечают исследователи, «если в ос-
нове сегодняшнего интернета (WEB 2.0) лежит 
концепция централизованных вычислений (ре-
зультат которых, представляемый пользовате-
лю, управляется администратором и может 
быть скорректирован по его усмотрению), то 
одним из ключевых признаков зарождающего-
ся сегодня интернета следующего поколения 
(WEB 3.0) является концепция обеспечения 
безусловного доверия к конечной информации, 
основанной на данных, полученных в результа-
те распределенных вычислений (валидация), 
которые не могут быть скорректированы адми-
нистратором» [34, с. 197]. 

Нелишними будет напомнить, что «крите-
риев, способных абсолютно точно объективи-
ровать ценность гуманитарного научного ис-
следования, не существует. В отличие от дос-
тижений естественных и технических наук 
гуманитарные исследования трудно монетизи-
руются, не поддаются оценкам эффективно-
сти, как правило, не обусловлены достижени-
ем конкретных целей» [10, с. 233]. Поэтому, 
принимая решение о формировании рейтинга 
российских юридических вузов, необходимо 
обозначить важность вопроса о системе цен-
ностей и специальных критериях, которые в 
обязательном порядке должны в них присут-
ствовать; с учетом значимости функции пред-
ложенные направления, которые могут быть 
использованы в качестве основы для дальней-
шего изучения, имеют цель вызвать у исследо-
вателей интерес к решению проблемы форми-

рования объективной оценки качества россий-
ского юридического образования, безусловная 
важность и значимость которого предопреде-
лена конституционными положениями о Рос-
сии как правовом государстве. 

Кроме того, очень важно отметить, что 
предлагаемая система может быть использова-
на для подготовки юристов, планирующих свой 
профессиональный рост в праве, которое обес-
печивает эффективность создаваемых и дейст-
вующих регуляторов. Правоприменение как 
функция права профанного, обыденного, еже-
дневного – важная часть жизни социума. Вузы, 
которые готовят таких специалистов, востребо-
ваны в любой стране. Поэтому создание систе-
мы рейтингов для этих учебных заведений – 
одна из задач, которую необходимо решить, 
для того чтобы обеспечить реализацию консти-
туционных гарантий. 

Вместе с тем подготовка кадров для фун-
даментальной юридической науки, вероятно, 
должна осуществляться исходя из других кон-
цептуальных положений. Выпускники всех 
юридических вузов должны иметь базовые 
правовые знания. Однако очевидно, что глубо-
кие знания философии, теории и т. п. вряд ли 
нужны практическим работникам. В недавней 
советской истории нишу системы подготовки 
юристов-практиков успешно занимали учебные 
заведения уровня техникумов. Срок обучения 
предполагал серьезную подготовку в части 
формирования навыков относительно всех от-
раслей права и большой акцент на практиче-
скую юриспруденцию. 

За рамками этой работы остался анализ им-
плементации в российское образовательное про-
странство «болонской системы», поделившей 
высшее образование на бакалавриат и магистра-
туру (причем предполагалось, что магистратура 
будет неким трамплином к дальнейшим науч-
ным достижениям). Эта система, агрессивно 
внедряемая на протяжении нескольких десяти-
летий, не позволила ответить на вопрос: где 
должны получать образование будущие право-
веды, способные развивать фундаментальную 
науку? Думается, что авторитетные вузы стра-
ны, имеющие богатую историю, научный по-
тенциал, должны делать акцент на подготовку 
именно научных кадров. Вряд ли для этих учеб-
ных заведений есть необходимость участвовать 
в системе рейтингов. Это четыре-пять вузов 
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страны, о которых все знают, а к выпускникам 
этих университетов относятся с презумпцией 
уважения. Именно в этих вузах должны учиться 
те, кто вдохновляется правом сакральным, кото-
рое не определяется величиной заработной пла-
ты, близостью к власти, допуску к привилегиям. 
Научные школы нашей страны, имеющие мно-
говековую историю, способны сформировать 
когорту ученых-исследователей, для которых 
право – это социальный феномен, создающий 
правовую идентичность нашей страны. 

Российский конституционализм  
сквозь призму системы 

«сакральное/профанное» 

Благодаря конституционными поправками 
2020 года в отечественном правовом простран-
стве возник новый институт – конституционной 
идентичности. Дискурс в рамках доктриналь-
ных исследований понятия, содержания, сис-
темных связей этого нового для российского 
конституционного пространства института уже 
возник в формате статей и монографий. Веро-
ятно, в ближайшее время появятся интересные 
диссертационные исследования. Решая задачу 
изучения проекции системы «сакральное/про-
фанное» в право, необходимо проанализиро-
вать трансформацию этой системы в отечест-
венное конституционно-правовое пространство 
в аспекте конституционной идентичности, от-
ражающей специфику отечественной консти-
туционно-правовой модели.  

Прежде всего полагаем возможным акцен-
тировать внимание на ошибочности тезиса, что 
для России не традиционны конституционные 
модели. Единственным аргументом для этого 
вывода является отсутствие российской кон-
ституции до ХХ века. Действительно, документ 
под названием «Конституция РСФСР» впервые 
был принят в 1918 году.  

Однако в Российской империи конститу-
ционные документы реально появились значи-
тельно раньше. Даже если не брать во внима-
ние конституционные проекты, о которых ра-
нее уже упоминалось. После русско-шведской 
войны 1808–1809 годов нормативно-правовым 
актом, фиксировавшим вхождение Финляндии 
в состав России, был манифест «О присоедине-
нии Финляндии» от 5(17) июня 1808 г., издан-
ный императором Александром I. Затем, с мар-
та по июль 1809 г. в городе Борго прошел т. н. 

Боргоский сейм, на котором была утверждена 
широкая автономия Великого княжества Фин-
ляндского в составе Российской империи, ко-
торая практически была сопоставима с неза-
крепленной юридически личной унией. Суще-
ствует точка зрения, согласно которой автоно-
мия была дана Финляндии, с целью: во-первых, 
нейтрализовать возможные антирусские на-
строения среди населения; во-вторых, пресечь 
попытки Швеции вернуть ранее утраченные 
территории. 

Основу конституционно-правового статуса 
Финляндии в тот период составляла Высочай-
шая грамота Александра I от 15 марта 1809 г., в 
которой было отмечено, что Россия оставляет 
за Финляндией право сохранить религию, права 
и коренные законы, которыми пользовались ее 
жители, находясь в составе Швеции. Под ко-
ренными законами имелись в виду в первую 
очередь «Форма правления» 1772 года, «Акт 
соединения и безопасности» 1789 года, а также 
«Привилегии рыцарству и дворянству» 1723 го-
да, «Привилегии духовного сословию» 1723 го-
да, «Удостоверение, изданное для бюргерства и 
городов» 1789 года и др. Считается, что «Форма 
правления» и «Акт соединения и безопасности», 
ограничивающие полномочия монарха в законо-
дательной и исполнительной сферах, являлись 
Конституцией Финляндии, признанной Россией. 

Об обоснованности употребления понятия 
«конституция» в отношении Великого княже-
ства Финляндского в те годы до сих пор идут 
споры. Одним из аргументов в пользу употреб-
ления данного понятия является речь Алексан-
дра I, произнесенная им на открытии Боргос-
ского сейма на французском языке, в которой 
он употребил слова «constitution», «lois 
fondamentales». Однако в русской версии речи 
было использовано словосочетание «коренные 
законы», а в шведском переводе – «grundlagar». 
Более того, на сегодняшний день отсутствует 
ясность по вопросу о том, что следует считать 
«конституцией» Финляндии: особое положение 
Княжества в составе России либо основной за-
кон (совокупность законов), устанавливающий 
принципы организации государственной вла-
сти, основные права и обязанности подданных 
[27; 39; 47; 49].  

Кроме того, нельзя умолчать об истории 
Великого герцогства Варшавского, которое по 
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результатам Венского конгресса (1815 г.) во-
шло в состав России под названием Царство 
Польское. Дарование Польше новой Конститу-
ции стала следствием т. н. «конституционной 
дипломатии» Александра I, суть которой за-
ключалась в использовании идей умеренного 
конституционализма для приспособления к из-
менившейся ситуации в Европе после Великой 
французской революции. Истоки данной дипло-
матии можно проследить в деятельности Екате-
рины II и Павла I. Предполагалось, что идеалы 
верховенства права и закона станут действен-
ным средством против развития революционных 
идей на тех территориях, которые входили в со-
став или попадали в сферу влияния России в на-
чале 1800-х годов. В отношении Польши данная 
политика также способствовала укреплению  
западных рубежей Российской империи. 

В 1815 году А. Чарторижским, Н. Н. Ново-
сильцевым и др. был разработан проект новой 
польской Конституции. 27 ноября 1815 г. Алек-
сандром I был подписан финальный текст до-
кумента, который был опубликован 24 декабря 
1815 г. Конституция Польши стала одной из 
самых либеральных по меркам того времени. 
Обращают на себя внимание установленные 
права и свободы подданных и их определенные 
гарантии, прямое избирательное право с весьма 
низким избирательным цензом и др. 

Однако результаты политики «конститу-
ционной дипломатии» в отношении Польши 
противоречивы. С одной стороны, население 
благосклонно приняло новую Конституцию и 
на некоторое время удалось избежать появле-
ния сепаратистских настроений. С другой – в 
долгосрочной перспективе, данная политика не 
принесла ожидаемых результатов (по аналогии 
с Финляндией) и не позволила избежать Поль-
ского восстания 1830–1831 годов, приведшего к 
отмене Конституции Царства Польского Нико-
лаем I [18; 49]. 

Тем не менее по опыту принятия консти-
туционных документов Россия опережала мно-
гие страны. По мнению исследователей, «об-
разцы российской конституционно-правовой 
мысли, весьма созвучные своему времени и во 
многом превосходящие по глубине аргумента-
ции западные образцы» [6], являются частью 
истории отечественного конституционализма. 
Это важно, если учесть, что у подавляющего 

большинства государств конституции появи-
лись только в ХХ веке. В некоторых странах их 
нет и сегодня. Великобритания, после недолго-
го «пилотного проекта» с конституцией Кром-
веля, не имеет такого документа в своем право-
вом поле. Отсутствует конституция в Израиле. 
В общем, это не так важно, конституционали-
сты знают, что понятие «конституционализм» 
не ограничивается наличием или отсутствием в 
стране конституции.  

Возвращаясь к принятой 1918 году Кон-
ституции РСФСР, интересно отметить, что ее 
текст предварялся положением о том, что ут-
вержденная на III Всероссийском съезде Сове-
тов декларация прав трудящихся вместе с Кон-
ституцией составляют единый Основной закон. 
Но самое интересное то, что в этом тексте ус-
танавливалось, что Основной закон должен 
быть «распубликован всеми местными органа-
ми Советской власти и выставлен во всех Со-
ветских учреждениях на видном месте»1. 

Здесь, вероятно, и кроется отношение к 
тексту документа как к сакральному. Новая 
власть, отменив все прежние идейно-ценност-
ные ориентиры в обществе, начинает создавать 
онтологические ориентиры. И в их число, как 
это ни удивительно, попадает правовой текст. 
Справедливости ради следует отметить, что 
правовым этот текст можно назвать только с 
большой долей условности. Но в данном случае 
это не так важно. В тексте, предваряющем по-
ложения Основного закона, было закреплено: 
«Съезд поручает Народному Комиссариату 
Просвещения ввести во всех без изъятия шко-
лах и учебных заведениях Российской Респуб-
лики изучение основных положений настоящей 
конституции, а равно и их разъяснение и ис-
толкование»2. Вот так создаются ценности, са-
крализуются значимые для власти идеи. В си-
туации, когда декларируется отмирание госу-
дарства, уничтожается право, вдруг приходит 
концептуальное осознание принятия конститу-
ционного документа, имеющего высшую юри-
дическую силу, прямое действие, оформляю-
щего декларации о правах и свободах. Не ис-

                                                            
1 Конституция (Основной закон) Российской Социалисти-
ческой Федеративной Советской Республики, опублико-
вана в № 151, «Известий Всерос. центр. исполн. комите-
та» от 19 июля 1918 г. Издательство Всероссийского цент-
рального исполнительного комитета р., с,. к. и к. депута-
тов. М., 1918. С. 3. 
2 Там же. 
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ключено, что отформатированные как борцы с 
самодержавием, вышедшие на Сенатскую пло-
щадь с лозунгами, требующими передачу вла-
сти Константину и Конституции, использова-
лись создателями новой идеологии как пример 
преемственности идеи претензий к власти с 
использованием методов «площадной демокра-
тии». Признанные новыми героями, они стали 
частью пропаганды, создающей новые ценно-
сти, сакральность которых еще предстояло 
оформить. Провозглашая Конституцию как 
важнейший документ, новая власть ее сакрали-
зировала. Эта идея красной нитью прошла 
сквозь весь советский период истории отечест-
венного конституционализма.  

Каждый новый этап развития советской 
государственности оформлялся принятием но-
вой конституции. После утверждения Деклара-
ции и Договора об образовании СССР 
в 1922 году (подписанного представителями 
четырех республик – РСФСР, УССР, БССР и 
Закавказской ФССР, в состав которой входили 
Грузия, Армения, Азербайджан и Абхазия) 
Первый съезд Советов СССР 10 января 1923 г. 
принял решение о разработке общесоюзной 
Конституции. Она была принята Вторым съез-
дом Советов31 января 1924 г. Кроме этих об-
щеизвестных фактов, напомним, что она при-
нималась в период траура по В. И. Ленину. 
Создавалась новая идеология, новый «пантеон 
богов». Формировалась новая сакральность, к 
которой, вне всяких сомнений, была приобщена 
Конституция. Именно она закрепляла новые 
ценности, охраняемые и защищаемые властью. 
Конституция стала документом, благодаря ко-
торому эти ценности транслировались в право-
вые акты различной юридической силы, в ней 
манифестировались новые идеи взаимодейст-
вия власти с обществом и гражданами.  

Конституция 1924 года не стала примером 
жесткого конституционного документа, не 
предполагающего возможность внесения в нее 
изменений. Они вносились на протяжении все-
го периода ее существования, вплоть до приня-
тия в 1936 году Конституции СССР, которая во 
всех учебниках по истории и праву, именова-
лась «сталинской». 

Одной из базовых конституционных идей 
до середины 1930-х годов в СССР была идея о 
победе «мировой революции». Отказ от нее и 
необходимость налаживать эффективное адми-
нистрирование внутри страны обусловили из-

менение элементов в системе сакральных цен-
ностей, декларируемых советским государст-
вом. Задача разжигания пожара мировой рево-
люции была если не полностью отменена, то, 
во всяком случае, отсрочена до «лучших вре-
мен». Вместо этого акценты были перенесены 
на внутренние социально-экономические зада-
чи. В записке И. В. Сталина [44], занятого во-
просами принятия новой Конституции, была 
также отмечена необходимость замены избира-
тельной системы, что на долгие годы сделало 
актуальными ее исследования, придав вопросу 
голосования характер конституционной ценно-
сти. Главная идея заключалась в формировании 
двух ветвей власти – законодательной и испол-
нительной, что создавало предпосылки для 
дальнейшего развития в направлении правовой 
государственности, где система разделения 
властей являлась одним из базовых принципов. 
Однако к работе по подготовке проекта этого 
документа практически не привлекались юри-
сты. Недоверие к лицам, обладающим некими 
«сакральными» правовыми знаниями, недос-
тупными, неочевидными, не во всем понятны-
ми, было столь велико, что закон, обладающий 
высшей юридической силой, создавался без 
правоведов. В апреле 1936 г. «черновой набро-
сок» Конституции редактировал Сталин, вклю-
чив в ее текст немало концептуальных положе-
ний. Один из тезисов, авторство которого при-
писывается исследователями [30, с. 49] «вождю 
народов», – «от каждого по способностям, каж-
дому по труду» – на долгие десятилетия стал 
лозунгом, определяющим систему социалисти-
ческих ценностей. 

В 1960-е годы осознание важности созда-
ния такого Основного закона, который стал бы 
не декларативным, а работающим документом, 
в условиях больших перемен, происходящих в 
шестидесятые годы в стране и в мире, предо-
пределило необходимость принятия новой 
Конституции. Работа над ее проектом началась 
25 апреля 1962 г., когда Верховный Совет 
СССР в соответствии с новыми идеями о зна-
чении законности и правопорядка в развитом 
социалистическом обществе постановил разра-
ботать проект новой Конституции СССР и соз-
дал Конституционную комиссию1. Новая Кон-
ституция СССР была принята только спустя 

                                                            
1 Постановление Верховного Совета СССР от 25 апр. 1962 г. 
// Ведомости Верховного Совета СССР. 1962. № 17, ст. 182. 
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15 лет, в 1977 году, предпосылкой принятия 
послужило вступление страны в новый этап – 
этап развитого социалистического общества, 
поэтому за ней закрепилось название Консти-
туции развитого социализма [8, с. 51–58]. 

На этапе крушения страны в 1980-е годы 
попытки сохранить империю предпринимались 
в разных направлениях. Одно из них – работа 
над внесением изменений и дополнений в Кон-
ституцию 1977 года и начало работы над новым 
проектом Конституции нового государства. 

В трудный для суверенной российской го-
сударственности период конца 80-х и начала 
90-х годов ХХ века создавался конституцион-
ный проект, который предвосхитил ответы на 
вызовы и угрозы сегодняшнего дня. Он созву-
чен современным реалиям многополярного, 
противоречивого мира. Принятая в 1993 году 
Конституция Российской Федерации утверди-
ла новую систему конституционных ценно-
стей, закрепленных в документе, имеющем 
высшую силу и прямое действие. Во многом 
она предопределила вектор дальнейшего раз-
вития страны, провозгласив, что Россия – пра-
вовое государство. На протяжении тридцати 
лет на основе конституционных положений 
развивается современная российская государ-
ственность. Ее сакральность обусловливается 
многими признаками. Избранный Президент 
страны, являясь гарантом Конституции, при-
носит на ней присягу. В ней отражаются цен-
ности, которые значимы и оберегаемы россий-
ским народом. В ее тексте заложена жесткая 
часть, для пересмотра положений которой 
требуется принятие новой Конституции. Это 
может произойти, как отмечает в своей работе 
В. Д. Зорькин, если «…изменения реальности 
и высокопрофессиональный анализ убеди-
тельно покажут, что действующая Конститу-
ция… уже не способна выполнять свои функ-
ции и не позволяет России адекватно ответить 
на вызовы исторического времени и что кон-
ституционные трансформации не только воз-
можны, но и необходимы, всем нам придется 
подчиниться требованиям жизни» [21, с. 57]. 
Вместе с тем этот документ созвучен времени, 
в него вносятся изменения и поправки, позво-
ляющие усиливать гарантии прав и свобод, 
укреплять сакральные ценности. 

В заключение следует отметить, что автор-
ские аргументы и выводы позволят надеяться 

на актуализацию дискуссии о российском кон-
ституционализме. Обусловленная историче-
ской, религиозной, культурной идентичностью 
отечественная конституционная модель, транс-
формируясь в правовое пространство через фи-
лософские концепции, обретает своеобразие. 
Усилия по доктринальному осмыслению ин-
ститутов и связей между элементами системы 
российского конституционализма предопреде-
ляют эффективное ее эволюционирование в 
направлении обеспечения интересов личности, 
общества, государства. Вывод о том, что сис-
тема «сакральное/профанное» должна исследо-
ваться в правовом аспекте позволит взглянуть 
на право сквозь призму новых, ранее не иссле-
дованных ценностей, определить новые акцен-
ты в понимании права как регулятора общест-
венных отношений, повысить ценность консти-
туционных гарантий, определяемых как са-
кральные ценности. 

Принятие в 1993 году российской Консти-
туции – это не столько появление политико-
юридического документа, сколько системная 
правовая манифистация ценностей, создающих 
правовой фундамент, обеспечивший конститу-
ционную идентичность России, возвращение к 
сакральным идеям справедливости и гуманизма 
многовековой отечественной истории государ-
ства и права.  
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